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Dlaczego intelektualisci nie znosza kapitalizmu

Rainer Zitelmann

Intelektualisci nie sa w stanie poja¢, dlaczego czlowiek obdarzony ,podrzednym intelektem”, ktory nie ukonczyt
studiow i przeczytal jedynie ulamek tego, co oni, ostatecznie zarabia duzo wiecej, mieszka w wiekszym domu i
jezdzi lepszym samochodem

W oczach wielu ludzi upadek jednego rezimu socjalistycznego za drugim w péznych latach osiemdziesiatych XX wieku
bezspornie dowidd} wyzszosci kapitalizmu rynkowego. Niemniej jednak nastroje antykapitalistyczne - czasem utajone,
czasem wyrazane otwarcie - nie tylko nadal utrzymuja sie w niektorych kregach, ale wrecz ulegly znacznemu
rozpowszechnieniu w nastepstwie kryzysu finansowego z 2008 roku. Antykapitalizm ponownie stat sie popularny w
szczegolnosci wsrod intelektualistéw, czego przykladem jest chociazby uznanie, z jakim spotkala sie w inteligenckich
kregach ksiazka Thomasa Piketty’ego Kapital w XXI wieku. Lecz antykapitalistyczne nastawienie intelektualistOw ma swoja
dtuga tradycje.

»W istocie, antykapitalizm to najbardziej rozpowszechnione i najczesciej praktykowane przykazanie intelektualistow”, jak
ujat to historyk Alan S. Kahan. Thomas Cushman wypowiada sie w podobnym tonie: ,Antykapitalizm stat sie pod pewnymi
wzgledami centralnym filarem Swieckiej religii intelektualistow, habitusem nowoczesnych krytycznych intelektualistow
jako grupy o okreslonym statusie”.

Pod koniec lat szesc¢dziesigtych i w latach siedemdziesigtych swoj renesans przezywat marksizm. Od
korica lat dziewiecdziesigtych coraz bardziej wypierata go ideologia ,alterglobalizmu”

Nawet ci, ktérzy nie zgadzaja sie z twierdzeniem, ze wiekszos¢ intelektualistow to jawni antykapitalisci, beda chyba sktonni
przyznac, ze krytyczne stanowisko wzgledem kapitalizmu jest w ich szeregach szeroko rozpowszechnione - zaréwno wsrod
myslicieli lewicowych, jak i konserwatywnych czy prawicowych. W istocie tym, co czesto taczy ze soba obie te grupy, jest
ich sktonno$¢ do popierania etatyzmu - przekonania, ktére mowi, ze najlepszym rozwiazaniem probleméw spoteczno-
gospodarczych sa interwencje panstwa. Alain de Benoist, jeden z czotowych i najbardziej ptodnych intelektualnie
przedstawicieli francuskiego ruchu Nouvelle Droite, czerpiacego inspiracje z ,rewolucji konserwatywnej”, jaka miata
miejsce w Niemczech w latach dwudziestych XX wieku, stwierdzit niedawno, ze jego ,,gtéwnymi wrogami zawsze byly
kapitalizm w sensie ekonomicznym, liberalizm w sensie filozoficznym i burzuazja w sensie socjologicznym”.

Antykapitalizm przybiera rézne postaci. Po obu stronach spektrum politycznego objawia sie on jako krytyka globalizacji
wymierzona przeciwko wolnemu handlowi i jego rzekomo opartym na wyzysku praktykom, niwelowaniu réznic kulturowych
i domniemanej wspotodpowiedzialnosci za pograzanie Afryki w ubdstwie. Moze tez przybra¢ forme antyamerykanizmu -
postrzegania Stanow Zjednoczonych jako uosabiajacych wszystkie wartosci bezdusznego swiatopogladu, jakim jest
kapitalizm. W latach siedemdziesiatych antykapitalizm przeniknat réwniez do ruchu ekologicznego, ktéry obwinia
kapitalizm za zmiany klimatyczne i niszczenie srodowiska naturalnego. Pod koniec lat szes¢dziesiatych i w latach
siedemdziesiatych swdj renesans przezywat marksizm. Od konca lat dziewiec¢dziesiatych coraz bardziej wypierata go
ideologia ,alterglobalizmu”. Niemniej jednak antykapitalizm konsekwentnie brat na cel tego samego wroga i napedzaty go
te same antyrynkowe resentymenty.

Nieumiejetnos¢ zrozumienia spontanicznej ewolucji kapitalizmu

Wielu intelektualistéw zwyczajnie nie potrafi poja¢ natury kapitalizmu jako porzadku gospodarczego, ktéry wyltania sie i
ewoluuje w sposob spontaniczny. Inaczej niz socjalizm, kapitalizm to nie tradycja intelektualna narzucona rzeczywistosci:
wolnorynkowy kapitalizm ewoluuje w duzej mierze spontanicznie, oddolnie, a nie w konsekwencji odgérnych dekretow.
Kapitalizm, podobnie jak jezyki, wyksztalcit sie w wyniku oddolnych i niekontrolowanych proceséw. Esperanto, opracowane
w 1887 roku jako sztuczny jezyk, istnieje juz od ponad 130 lat, a mimo to nie osiagneto globalnego sukcesu, jaki wrézyli mu
jego tworcy. Socjalizm, jako system wymyslony przez intelektualistéw, ma pewne cechy charakterystyczne sztucznego

jezyka.



Wielu intelektualistom zupetnie obca jest mysl, wedtug ktorej gospodarki mogq funkcjonowac lepiej
bez panstwowej interwencji i odgornego planowania

Nic dziwnego, ze wielu dwudziestowiecznych intelektualistow uwazato marksizm za przekonujacy i ze nie inaczej jest w
wieku XXI - co pokazuje chociazby odrodzenie marksizmu, ktdre zbiegto sie w czasie z dwusetna rocznica urodzin Karola
Marksa. Wszak byta to teoria, ktora zrodzita sie wlasnie w glowach intelektualistéw, a po upakowaniu ja wewnatrz
skomplikowanych systeméw nalezato ja obwiesci¢ ,masom” (przede wszystkim robotnikom) w drodze nieustannej
rewolucyjnej agitacji i propagandy. Kiedy wtadze przejmie potrafigca objac te teorie umystem elita, weZzmie ona na siebie
zadanie wdrozenia jej wskazan w $wiecie realnym poprzez niszczenie istniejacych, powstatych w trybie organicznym
porzadkow - w tym gospodarki rynkowej, a takze tradycji i norm spolecznych - oraz poprzez wprowadzanie w ich miejsce
»~haukowego” i racjonalnego systemu.

Kiedy zrozumiemy zasadnicza réznice miedzy kapitalizmem jako porzadkiem, ktory wyksztalca sie w sposéb spontaniczny,
a socjalizmem jako konstruktem czysto teoretycznym, powody, dla ktérych wielu intelektualistow czuje silniejszy zwiazek z
tym drugim - w jakiejkolwiek formie - staja sie oczywiste. Wszak zajmuja sie oni wtasnie tworzeniem konstruktow
myslowych i wykorzystywaniem umiejetnosci jezykowych do ich ksztaltowania i komunikowania na piSmie oraz poprzez
porywajace przemowienia. Poniewaz ich wlasny byt zalezy od ich zdolnosci myslenia oraz artykutowania racjonalnych i
spojnych (przynajmniej w mniemaniu intelektualistow) idei, czuja wieksze powinowactwo ze sztucznie zaprojektowanym
tadem gospodarczym niz z nieplanowanym, spontanicznym rozwojem. Wielu intelektualistom zupeinie obca jest mysl,
wedlug ktorej gospodarki moga funkcjonowac lepiej bez panstwowej interwencji i odgérnego planowania.

Niektorzy antykapitalistycznie nastawieni intelektualisci tworza utopijne wizje idealnych systeméw spolecznych, ktore
nastepnie poréwnuja z rzeczywistoscia - i nic dziwnego, zZe w zestawieniu z nimi wypada ona blado. Ich utopie sa zazwyczaj
skrajnie egalitarne, panstwo dysponuje rozlegta wtadza i niewiele jest w nich miejsca na swobodne funkcjonowanie sit

rynkowych.

Podglebiem dla antykapitalizmu intelektualistow jest ich uraza i nieche¢ wobec elity biznesu. W tym
sensie rywalizacja miedzy tymi dwiema grupami to po prostu walka roznych elit o status

Aby zrozumie¢, dlaczego tak wielu intelektualistow wyznaje antykapitalistyczne poglady, trzeba zda¢ sobie sprawe, ze
naleza oni do elity, a w kazdym razie do wspolnoty, ktora tak siebie definiuje. Podglebiem dla ich antykapitalizmu jest ich
uraza i nieche¢ wobec elity biznesu. W tym sensie rywalizacja miedzy tymi dwiema grupami to po prostu walka réznych elit
o status we wspolczesnym spoleczenstwie. Jesli wyzsze wyksztalcenie nie gwarantuje intelektualistom wyzszych dochodéow
i bardziej uprzywilejowanej pozycji spotecznej, rynki pozwalajace na te nierdéwnowage sa z ich perspektywy
niesprawiedliwe. Zycie w konkurencyjnym systemie konsekwentnie przyznajacym najwyzsze nagrody innym - systemie, w
ktérym nawet wlasciciele sredniej wielkosci przedsiebiorstw osiagaja wyzsze dochody niz etatowy profesor filozofii,
socjologii, kulturoznawstwa czy historii sztuki - prowadzi do ogélnego sceptycyzmu wobec tadu gospodarczego opartego na
konkurencji.

W swojej bestsellerowej ksiazce The Rich and the Super-Rich [Bogaci i superbogaci] amerykanski socjolog Ferdinand
Lundberg dokonuje nastepujacych, wymownych obserwacji: ,Jesli chodzi o ogélny amerykanski typ przedsiebiorcy, ktory
dorobit sie dzieki wlasnej pracy i inicjatywie, dzi$ i w przesztosci, mozna powiedzie¢, ze jest to zwykle ekstrawertyk,
nieczesto oddajacy sie rozmys$laniom. [...] Jest raczej niewyksztatcony i nieoczytany, a jego poglady na $wiat oraz role, jaka
on sam w nim odgrywa, sa zasadniczo naiwne. [...] Sama jego pozycja sprawia, ze jest wyobcowany”. Tym samym
wiekszos¢ , kapitalistow” z rankingu Fortune 500 mozna by okresli¢ mianem ,nieobeznanych z kultura wysoka”, a wielu z
nich, jak twierdzi Lundberg, ,nie zdotato nawet ukonczy¢ szkoly sredniej”.

Pogarda bijaca z tego wyrazenia ukazuje, do jakiego stopnia intelektualiSci maja tendencje do ustanawiania wtasnych
standardéw wartosci oraz do uznawania ich za absolutne. Lundberg ocenia innych na podstawie ich wyksztalcenia i
kapitatu kulturowego, uwaza wiec za gteboko niesprawiedliwe, by niewyksztatceni i niewykazujacy zainteresowania kultura
wysoka, a mimo to odnoszacy sukcesy przedsiebiorcy gromadzili wielkie majatki, podczas gdy dobrze wyksztatceni i
oczytani uczeni akademiccy musza sie zadowoli¢ stosunkowo niewielkimi dochodami. Nic dziwnego, ze swiat wydaje mu sie
postawiony do géry nogami. W koncu intelektualisci czerpia poczucie wyzszosci z tego, ze sa lepiej wyksztatceni, dysponuja
wieksza wiedza i potrafia sie sktadniej wyrazac.

Falszywe przekonanie o wyzszosci wiedzy deklaratywne;j

To zrozumiate, ze intelektualisci utozsamiaja zdobywanie wiedzy z edukacja akademicka i nauka z ksigzek. Psychologia
uzywa terminu ,wiedza jawna” (ang. explicit knowledge) na okreslenie wiedzy nabywanej poprzez uczenie sie swiadome
czy tez formalne. Istnieje jednak takze inny rodzaj wiedzy, zdobywanej w drodze uczenia sie niejawnego, mimowolnego;



wiedzy znacznie bardziej pierwotnej i czesto potezniejszej - chociaz wielu intelektualistéw nawet nie zdaje sobie sprawy z
jej istnienia. Jak pokazuja badania, to te droge do zdobywania wiedzy wybiera wiekszos$¢ przedsiebiorcow.

W oczach intelektualisty przedsiebiorca, ktory przypuszczalnie nie przeczytat wielu ksigzek i nie
wykazat sie talentem akademickim, nie moze rowna¢ sie z doktorem moggcym pochwalic¢ sie listq
publikacji naukowych

Termin ,wiedza niejawna” zastosowat urodzony na Wegrzech brytyjski filozof Michael Polanyi, ktéry w swojej ksiazce The
Tacit Dimension [Nieuchwytny wymiar] (z 1966 roku) ukut czesto cytowane wyrazenie ,zdarza sie, ze wiemy wiecej, niz
jestesmy w stanie powiedzie¢”. Innymi stowy, uczenie sie niekoniecznie stanowi wynik swiadomego i systematycznego
zdobywania wiedzy, ale czesto jest efektem nieuswiadomionych proceséw. Wczesniej wage tego zagadnienia podkreslat
ekonomista i laureat Nagrody Nobla Friedrich August von Hayek. Wiedzy niejawnej nie da sie udokumentowac tak jak
edukacji formalnej, ktéra mozna potwierdzac i poréwnywac za pomoca swiadectw i dyploméw. W oczach intelektualisty
przedsiebiorca, ktéry przypuszczalnie nie przeczytal wielu ksigzek i nie wykazat sie talentem akademickim, nie moze
rownac sie z doktorem mogacym pochwali¢ sie lista publikacji naukowych. Dlatego na Wikipedii - platformie stworzonej i
prowadzonej przez intelektualistow - profesor z przecietna lista publikacji ma wieksze szanse na to, iz ktos uzna, ze
zasluguje na poswiecenie mu wpisu, niz inwestor, ktéry na rynku nieruchomosci zawiera transakcje warte miliardy
dolaréw.

Intelektualisci nie sa w stanie poja¢, dlaczego cztowiek obdarzony ,podrzednym intelektem”, ktéry nie ukonczyt studiow i
przeczytal jedynie utamek tego, co oni, ostatecznie zarabia duzo wiecej, mieszka w wiekszym domu i jezdzi lepszym
samochodem. Godzi to w ich poczucie , sprawiedliwosci”, co z kolei potwierdza ich przekonanie o wadliwosci kapitalizmu
lub rynku, ktéry nalezy ,naprawi¢” za pomoca masowej redystrybucji. Pozbawiajac bogatych czesci ich ,niezastuzonego
bogactwa”, intelektualisci czerpia pocieche z tego, ze nawet jesli nie sa w stanie catkowicie obali¢ brutalnego systemu
kapitalistycznego, moga go przynajmniej do pewnego stopnia , skorygowac”.

W eseju z 1998 roku libertarianski filozof Robert Nozick mierzy sie z nastepujacym pytaniem: ,Dlaczego intelektualisci
odrzucaja kapitalizm?”. Jego odpowiedz opiera sie na zatozeniu, ze intelektualisci czuja sie lepsi od innych. Od czaséw
Platona i Arystotelesa przekonuja nas oni, ze ich wktad w spoteczenstwo jest cenniejszy niz jakiejkolwiek innej grupy. Skad,
pyta Nozick, bierze sie to poczucie wyzszosci?

I odpowiada - zaczyna sie ono ksztattowa¢ w szkole, gdzie btyskotliwy intelekt nagradzany jest pochwatami i dobrymi
ocenami. Zanim elokwentne dzieci zakoncza okres edukacji formalnej, maja juz wpojone poczucie wiekszej wartosci w
poréwnaniu z mniej uzdolnionymi intelektualnie réwiesnikami, co z kolei wzbudza w nich oczekiwanie, ze cate
spoleczenstwo bedzie ich ocenia¢ zgodnie z tymi samymi normami. Gdy uswiadamiaja sobie, ze gospodarka rynkowa nie
ceni ich umiejetnosci réwnie wysoko, co szkolni nauczyciele, reaguja frustracja i zawiscia, a te podsycaja nieche¢ do
systemu kapitalistycznego jako takiego.

Po powrocie z podroézy do Zwiqgzku Sowieckiego w 1954 roku Sartre wyglosit absurdalne
oswiadczenie, ze ,w ZSRR panuje catkowita swoboda krytyki”

Propagowany przez intelektualistdw antykapitalizm zyskat taka site tylko dlatego, Ze elita biznesu jak dotad nie byta w
stanie wystosowac¢ zadowalajacej intelektualnie odpowiedzi. Intelektualisci przychylni kapitalizmowi - ekonomisci tacy jak
Ludwig von Mises, Hayek czy Milton Friedman, a takze pisarze tacy jak Ayn Rand - prébowali podja¢ walke, ktorej elita
biznesu nie chce lub nie potrafi prowadzi¢ - czy to z braku odwagi, czy elokwencji i drygu intelektualnego. Wsréd swych
kolegéw intelektualistow zwolennicy kapitalizmu zawsze byli outsiderami.

Gloryfikowanie Jézefa Stalina i Mao Zedonga

Czotowi mysliciele XX wieku i zwolennicy kapitalizmu nie darzyli sie wzajemnie szczeg6lna sympatia, z kolei w niektérych
intelektualnych kregach dyktatoréow pokroju Stalina i Mao wrecz gloryfikowano. Mowa nie o wyrzutkach, nic nieznaczacych
postaciach czy odszczepiencach, ale o czlonkach elity intelektualnej, ktérzy zaslepieni nienawiscia do kapitalizmu oddawali
czes¢ jednym z najgorszych masowych mordercéw XX wieku. Francuscy pisarze Henri Barbusse i Jean-Paul Sartre to tylko
dwa z licznych przyktadéw. Barbusse, ktérego powies¢ o I wojnie Swiatowej zatytutowana Ogien (z roku 1916) zostata
przetlumaczona na ponad szesc¢dziesiat jezykow i zdobyta mu Nagrode Goncourtéw, napisal pochlebcza biografie Stalina, o
ktorym mowit: ,Jego zycie to seria zwyciestw nad szeregiem ogromnych trudnosci. Od 1917 roku nie byto ani jednego roku,
w ktérym nie dokonatby czegos, co kazdemu innemu przyniostoby wielka stawe. To cztowiek z zelaza. Imie, pod ktérym jest
znany, doskonale go oddaje - stowo «Stalin» oznacza w jezyku rosyjskim «stal»”.



W lipcowym numerze ,Les Temps modernes” z 1950 roku Sartre, dramaturg, tworca egzystencjalizmu i jeden z czolowych
francuskich intelektualistéw XX wieku, zaprzeczat istnieniu sowieckich gutagéw. Po powrocie z podrozy do Zwigzku
Sowieckiego w 1954 roku Sartre wygtosit absurdalne o$wiadczenie, ze ,w ZSRR panuje catkowita swoboda krytyki”. Nie
umniejszyto to w zadnym razie uwielbienia, jakimi darzyli samego Sartre’a jego koledzy intelektualisci. To samo dotyczy
Noama Chomsky’ego, jednego z czotowych krytykéw kapitalizmu w Stanach Zjednoczonych, ktory twierdzit, ze masowe
morderstwa Pol Pota pochtonely nie wiecej niz ,kilka tysiecy” ofiar i ze zostaty razaco wyolbrzymione w ramach
antykomunistycznej kampanii propagandowej mediow gtéwnego nurtu. W telewizyjnej debacie z Chomskym w 1971 roku
francuski filozof Michel Foucault, jeden z gtéwnych przedstawicieli poststrukturalizmu i twérca analizy dyskursu, w takich
oto stowach dat upust swojej wscieklosci wobec kapitalistycznej elity: ,Proletariat nie prowadzi wojny przeciwko klasie
rzadzacej dlatego, ze uwaza taka wojne za sprawiedliwa. Proletariat prowadzi wojne przeciwko klasie rzadzacej, poniewaz
po raz pierwszy w historii chce wtadze przejaé. Gdy proletariat przejmie wladze, niewykluczone, ze postuzy sie peia
przemocy, dyktatorska, a nawet krwawa wtadza przeciwko klasom, nad ktérymi zatriumfowat. Nie rozumiem, jakie
zastrzezenia mozna by co do tego wysunac”.

Czotowi intelektualisci, w tym Feuchtwanger, Bertold Brecht, Barbusse, Sartre i Chomsky),
konsekwentnie zaprzeczajg po pierwsze zbrodniom popetnionym w imie komunizmu, ktory w XX
wieku pochlongt okoto 100 milionow ofiar, a po drugie cywilizacyjnym osiggnieciom kapitalizmu

Tragicznym paradoksem jest, ze intelektualisci - zaczynajacy jako projektanci, tworcy lub przynajmniej gtéwni obroncy
systemo6w antykapitalistycznych (w wielu przypadkach okrutnych dyktatur) - zawsze konczyli wsrod ich ofiar. Wszedzie
tam, gdzie antykapitalizm dochodzit do wtadzy, niszczyl nie tylko dobrobyt gospodarczy, ale tez polityczna i psychologiczna
wolnos$¢ - dokladnie te warunki, w ktorych intelektualizm rozkwita. Tylko $lepa, bezrefleksyjna nienawis¢ do kapitalizmu
mogta sktoni¢ czotowego intelektualiste, jakim byt Lion Feuchtwanger - jeden z najbardziej utytulowanych
niemieckojezycznych pisarzy XX wieku - do zapisania ponizszych stéw w swoim dzienniku z podrézy do Moskwy,
opublikowanym w 1937 roku: ,Nareszcie mozna odetchnaé, zostawiwszy za soba opresyjna atmosfere falszywej demokracji
i obludnego humanizmu i znalaztszy sie w ozywczym klimacie Zwiazku Radzieckiego. Tu nikt nie chowa sie za mistycznymi,
pozbawionymi sensu hastami; kréluje trzezwa etyka, doprawdy more geometrico constructa, i to wtasnie ta etyka wyznacza
plan, zgodnie z ktérym budowany jest Zwiazek”.

Czotowi intelektualisci, w tym Feuchtwanger, Bertold Brecht, Barbusse, Sartre i Chomsky, konsekwentnie zaprzeczaja po
pierwsze zbrodniom popelnionym w imie komunizmu, ktéry w XX wieku pochtonal okoto 100 milionéw ofiar, a po drugie
cywilizacyjnym osiagnieciom kapitalizmu - systemu, ktory bardziej przyczynit sie do wyeliminowania ubdstwa niz
jakikolwiek inny porzadek gospodarczy w historii ludzkosci.

Thumaczenie autorstwa Katarzyny Jopek zaczerpniete z ksigzki “Kapitalizm to nie problem - to rozwigzanie”, opracowanie:
Przemystaw Hankus.

Rainer Zitelmann jest doktorem historii i socjologii oraz autorem 26 ksigzek. Wyktadat historie na Wolnym Uniwersytecie w
Berlinie oraz peit funkcje kierownika dzialu w wysokonaktadowym niemieckim dzienniku ,Die Welt”. Niniejszy artykut
powstat w oparciu o Rozdziat 10 z jego najnowszej ksiazki zatytutowanej Kapitalizm to nie problem - to rozwiazanie.
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